“El ins:endio que durd hasta el dia 24 vino a completar las angustias de los
que sobrevivieron...”

“ ..recién comprendimos que habiamos sido victimas de un terremoto
viendo que nada existia ya de la ciudad de Mendoza. Al aclarar el dia, saltando
por sobre los escombros, sali a la calle donde las paredes de los edificios que
habian chocado al caer, formando un lomo al medio.”

“L.as aguas corrientes, por su lado, obstruidos los acueductos, completaban
la ruina, anegando el interior de las casas e impidiendo el transito por sobre los
escombros, o que yenia a aumentar el panico de los sobrevivientes.” (Jorge
Ricardo Ponte, Mendoza, aquella ciudad de barro, Municipalidad de {a Ciudad
de Mendoza, 1987).

En la Mendoza de 1861 no habia-una gran informacién sobre el origen de
los terremotos, lo que pudimos observar en documentos de la época en el
Archivo Histérico de la Provincia, en donde se propenia ei traslado de la Ciudad
a un sitio mas seguro. Obviamente, no se conocia la gran extension de riesgo
sismico que ocupa nuestra regién. Otras especulaciones sobre el origen de
esta catastrofe se acercan al pensamiento magico, a ciertos mitos populares
0, a deducciones personales nacidas de la observacion. Esto no debe desme-
recer el poder de analisis de la gente de esa época, sino mas bien cotejario con
la multiplictdad de opciones que tenemos en la actualidad para acceder al
conocimiento de los fendmenos naturales. Llegaremos a la conclusién de que,
pese a la facilidad de acceso a fa informacién, aun la poblacién mendocina y
sanjuanina no ha tomado plena conciencia de las caracteristicas dei suelo
donde vive. Por lo tanto seguimos sin una “cuitura del desastre™. Y ya pasaron
133 anos.

“...Después de estas reminiscencias, paso a referir con verdad, segin los
apuntes que tengo y las imprecisiones que conservo en la memoria después de
catorce afos, el mas terrible acontecimiento de nuestra historia, sucedido en
la infausta e inolvidable noche del 20 de marzo a cuyo cataclismo precedi6 un
fendmeno extraordinario que ha pasado inapercibido hasta hoy; no obstante de
ser el precedente mas notable del suceso que voy a pamrar, sin otro intento, que
el de obtener que et pueblo conserve en su memoria hechos y pormenores que
el silencio y el tiempo le harian olvidar.”

“El cuarto dia del citado mes, a las siete de la noche, nos hallabamos
reunidas varias personas en un sitio abierto de la campafia Norte, cuando vimos
cruzar de S.0. a N.E. una inmensa bola de fuego chisporroteando, con un
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estrépito extraordinario, semejante al que se produce por la descarga de una
gran caldera de vapor.”

“Espantados por la viva luz producida por este fenédmeno, que nos parecié
marchar casi rozando por sobre nuestras cabezas y por el sorprendente ruidc
que hacia, nos quedamos atonitos, observandolo hasta que desaparecio en el
horizonte.”

“Uno de los presentes, pasado nuestro azoramiento, exclamé: Esto me
parece ser indicio de alguna calamidad que nos va a scbrevenir; lo que di6
origen a una broma jocosa sobre las preocupaciones y fanatismo de los
pueblos, volviendo a hablar al dia siguiente de 1a sorpresa y el miedo que habia
causado a nuesiro companero el raro y sorprendenie meteoro de {a noche
anterior, que la prensa nos reveld después haber sido observado después en
Concepcién de Chile, en Entre Rios y en el Norte del Brasil, con pocas horas
de diferencia, tal debié ser la velocidad con que marchaba.”

“Varios de estos meteoros, aunque de menor volumen y a mayor altura se
observaron salir de las cordilleras durante los sacudimientos sucesivos de la
tierra, viéndose algunos de ellos resplandecer atn a la luz del solde medio dia.”
(Relacion histérica de Eusebio Blanco referida por Juan Draghi Lucero en su
“Cancionero Popular Cuyano”. En Anales del Primer Congreso de Historia de
Cuyo, VIl.- Mendoza, 1938).

Como causa de esta catastrofe, en los testimonios de la época, a los cuales
hemos tenido acceso en el Archivo Histérico de la Ciudad de Mendoza, hay
disparidad de criterios. Algunos lo atribuyen a erupciones voicanicas, y otros
son tan inciertos que solo demuestran el desconocimiento del tema en aquella
época. “Suelen citarse dos causas: la naturaleza del terreno en que se
asentaban las construcciones y el material de las mismas... Indica Diaz (Dr.
Wenceslao Diaz, médico chileno enviado en comisién para prestar auxilios),
que “las construcciones domeésticas se arruinaron por... la poca solidez. Estan
edificadas de paredes de adobes o tapiales sin llaves en las esquinas. Sobre
ellas descansaban sin trabazén alguna, las vigas, colocadas con una inclina-
cién para la corrientes en las aguas y servian al mismo tiempo de techos
extendiendo sobre ellas esteras de caitas y una capa de barro para impedir la
fitracién. Dicha capa iba aumentando todos los veranos y en algunos edificios
tenian hasta media vara de espesor. En los contornos, para cerrar esta azotea
o formar un antetecho o frontis al edificio, se levantaba una muralla de una a
una y media vara de alto.”
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“Agrega dicho autor que “este género de casa no tenia ninguna firmeza
porque la muralla y el techo no se sostenian mutuamente. Asi es que se veia
frecuentemente una pared caida sobre el pavimento de la habitacion, y sobre
ella la del frente con el techo entero encima. La poca consistencia de las casas
resalta mas aun cuando se echa una mirada sobre el conjunto de las
construcciones que han sufrido menos. Entonces se ve que las casas mas
antiguas cuyos techos eran de tijerales son las que mas han resistido.”

“Finaimente sentencia: “1a clase de las construcciones, como 1a naturaleza
del terreno en que estaban basadas, ha influido, pues, en los desastres
sufridos, y continuaran influyendo sino se da mas consistencia a aquelias y no
se eilige otro terrendmas solido en qué colocarlas, cosas ambas gque hasta ei
presente, parece no han llamado la atencién, como merecen, de los habitantes
y de las autoridades iocales.”

“Después de haber vivido el sismo del 26 de enero de 1985, podemos decir
gue su estimacion, continGa, aun hoy, vigente.” (Fabiana Mastrangelo, Rolando
Esteban Schmid; Godoy Cruz, pasado y presente, 1991).

Segun estimaciones de la época, las victimas de este terremoto fueron
aproximadamente 6.000 sobre una poblacion de 8.670 habitantes en la Ciudad
de Mendoza, segun el censo de 1857 Segun ei censo Provincial de 1864, la
ciudad capital registraba una disminucion de poblacidon de 5752 personas.
Segun datos suministrados por el libro: “Mendoza, aquella ciudad de barro”, “La
diferencia de poblacién entre 1861 y 1864 expresa no soio los fallecimientos en
la catastrofe, sino la emigracion que se produje en la ciudad luego del
terremoto.” (Jorge Ricardo Ponte, 1987).

Como lo reflejan fos testimonios de la época, la “antigua ciudad” sufrio la
destruccion de casas particulares y edificios publicos, dando paso a ia
preocupacion por construir y ubicar la futura ciudad con mayor seguridad.

En 1861 se puede marcar un hito, que representa un lango camino que
comienza a deslindar “totalmente la responsabilidad de la prevencién sismica,
por un lado en los profesionales encargados del disefio, célculo y direccidn
técnica de las obras, y por el otrg, en los organismos de control, ignorando a
veces intencionalmente, que dicha responsabilidad no se acaba en esta etapa
sino que va mas alla involucrando otros aspectos tan 0 mas importantes que
los anteriores y que hacen a la planificacion del desarrollo urbano y regional.”
{Ing. Juan Carlos Castano, Ing. José Zamarbide; “La idiosincracia argentina en
materia de prevencién sismica”, septiembre de 1991, San Juan).
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Después de Un Siglo...

Volviendo al sismo del 26 de enero de 1985, hemos encontrade distintas
versiones sobre los dafios materiales registrados en la provincia de Mendoza.
Datos derivados de trabajos realizados en distintos organismos, como munici-
palidades, Defensa Civil, Universidades, y otros, nos permiten deducir que no
hay una “informacién Gnica” que nos permita alos comunicadores la divuigacion
exacta de lo ocurrido. Lo que pudimos obtener nos dara una idea aproximada
sobre las consecuencias materiales de aquel sismo y la atomizacién de
esfuerzos por establecer modos de evaluacion. “La Divisién Ingenieria
Antisismica del Instituto Técnico de Investigaciones y Ensayos de Materiales
(ITIEM), organismo que depende del Ministerio de Obras y Servicios Publicos
de Mendoza, dio a conocer un amplio informe sobre el terremoto del Gitimo
sébado de enero. El informe considerado preliminar por los autores, contiene
fundamentalmente un conjunto de datos y conclusiones conceptuales sobre el
sismo. ...el area epicentral en funcién de las intensidades maximas observa-
das, se encuentra en el distrito Villa Marini de Godoy Cruz. extrapolando,
coincide con la disminucién de coeficientes sismicos e intensidades calculadas
en base a los registros de sismoscopios. Es ain mas notable el fenémeno ya
que los daitios mas importantes abarcan una franja que tiene como ¢je la calle
Paso de los Andes-Joaquin V. Gonzaélez en el sentido Norte-Sur, comenzando
por la calle Civit hacia el Sur y finalizando en el zanjon Maure hacia el Norte, el
limite Oeste es calle Soler y por el Este las vias del ferrocarril trasandino.”

“En este sector y en otros dande los daifios son severos se cbserva
claramente que las construcciones mas dafiadas son aquellas con frente a
calles que corren de Este a Oeste (Salvador Arias, Lavalle, Rivadavia, etc.),
esto se debe a que las maximas acciones dirigidas en esa direccion en los
registros de sismoscopios, han tomado a las edificaciones en el sentido en que
generalmente poseen menos rigidez.”

“El mismo efecto de dafios en elementos estructurales orientados de Este
a Oeste se observan claramente enla escuela Leonardo Da Vinciy en el edificio
en construccion del Correo de Villa Hipédromo.” Este informe lo encontramos
en el Diario i_os Andes del martes 12 de febreroc de 1985, bajo el titulo “Dieron
a conocer un informe preliminar sobre el terremoto”. El texto continia detallan-
do los dafios en su disminucidn y en su agravamiento al flegar al departamento
de Las Heras, en una franja comprendida entre calle San Martiny Pert. “Eltipo
de dafio en esta zona es menos severc que en Godoy Cruz, pero abarca una
zona mas amplia. No debe olvidarse que esa zona de Las Heras resulté
bastante afectada en ocasidn del terremoto de Caucete del 23 de noviembre
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de 1977. Los dafios terminan al Norte, practicamente en calle Maza de Las
Heras.”

“En la zona de ciudad los principales dafios se encuentran en el sector Sur
de la Cuarta Seccién y Norte de la Tercera, disminuyendo répidamente hacia
el Norte. En Guaymallén la zona mas afectada es la aledaiia al Canal Cacique

Guaymallen.”

El informe continta con una discriminacién muy ajustada scbre 1a compo-
nente vertical del sismo, subrayando {a antigliedad de !as construcciones de
Villa Marini, Villa Hipédromo y Las Heras. “Existen casos concretos de
construcciones aseiadas sobre rellenos recientes, muy dafiadas con anterio-
ridad al sismo, estudiadas y observadas porla Municipalidad y profesionales del
medio que practicamente no han sufrido dafio alguno pese a encontrarse en
el limite de la zona de dafos maximos.”

La publicacion del iTIEM en Diario Los Andes detalla mas adelante los
dafios en viviendas de adobe que en ¢l area epicentral fue estimada en un 85%,
aconsejandose su demolicién inmediata.

El INPRES (Instituto Nacional de Prevencién Sismica) también elabord un
informe muy preciso sobre el sismo del 26 de enero de 1985. Este estudio es
de sumo interés para todos los especialistas, pero también puede ser Gtil para
{os comunicadores, ya que es una guia y una fuente especializada para la
divulgacién periodistica. En el capitulo Vil “Implicancias normativas” el informe
sefala: "Aunque el terremoto de Mendoza del 26 de enero de 1985 resulté de
menor poder destructivo comparado con el del terremoto potencial maximo
razonablemente esperable en la regién, el analisis de dafios ocurridos ha
permitido obtener esperanzas y criterios aplicabies a las normas para construc-
ciones sismorresistentes.”

“En primer término, se ha evidenciado ia falta de actualizacion y la ausencia
de numerosos aspectos esenciales del disefio sismorresistente en el Codigo de
Construcciones Antisismicas de la Provincia de Mendoza (C.C.A)), mas atin si
se considera el actual “estado del arte” en Ingenieria Sismica.”

‘Por otra parte, se ha cenfirmado la eficacia y necesidad de varias
disposiciones y recomendaciones contenidas en el Reglamento INPRES-
CIRSOC 103 vigente en la Reptblica Argentina.”

En el capitulo VIil “Conclusiones”, el informe expresa entre otros puntos:
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“VI11.14.- En las zonas en que se registro la mayor concentracion de dafios
(Godoy Cruz y Las Heras) las construcciones elevadas de hormigén armado
son escasas e inexistentes.”

“Vill.15.- En general, no hay evidencias en el centro de la ciudad de
Mendoza, de que los edificios en altura de hormigén armado hayan sido
requeridos mas alla de la fase elastica.”

“VIII.16.- En general, los dafios registrados en estructuras de hormigén
armado muestran un comportamiento fragil de las mismas. Se ha observado
falta de confinamiento del hormigén, pandeo localizado de barras de armadura
longitudinal de columnas y deficiencias en las armaduras de tabiques
sismorresistentes.”

“Vill.17.- No se han detectado deformaciones permanentes
macrosuperficiales del suelo, tales como agrietamientos, asentamientos dife-
renciales significativos, deslizamientos, etc.”

“VII1.18.- No se han detectado ni informado dafios en puentes, viaductos y
obras de arte.”

“VII§.19.- No se han presentado casos de licuefaccidn de suelos lo cuai
concuerda con la escasa duracién del sismo (pocos ciclos de deformacién).”

“V1l1.21.- En las caracteristicas y magnitud de los dafos ha influido la corta
duracién dei terremoto.”

“VIil.24.- Se han detectado dafios muy importantes en elementos no
estructurales de los edificios en altura, con relacién al poder destructivo del
terremoto ocurrido.”

“VII1.26.- La mayor concentracién de dafios graves se produjo en las
construcciones de adobe en zonas muy pobladas de los departamentos de
Godoy Cruz y Las Heras. El reducide nimero de victimas registradas puede
atribuirse a que debido a la escasa duracion de la fase violenta del sismo se
produjeron relativamente pocos colapsos.”
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“\/11.27 - El colapso parcial del Hospital Ef Carmen constituye una seria
advertencia sobre la necesidad de que los edificios esenciales, como es este
caso, tengan una suficiente proteccién sismorresistente, o que es postulado
por todas las reglamentaciones modernas.”

“\/i11.28.- Ei Codigo de Construcciones Antisismicas de la provincia de
Mendoza debe ser actualizado, ya que corresponde al estado del arte de Ia
Ingenieria Sismorresistente de hace dos décadas y no refleja el estado actual
de! conocimientc. Se recomienda que !a provincia de Mendoza adopte el
Reglamento INPRES-CIRSOC 103, el cual estd en vigencia en todo el pais para
la obra plblica nacional.” (Castano-Decanini-Giufiano, “Elterremoto de Mendoza.
Argentina, del 26 d&-enero de 1985, informe general”. Instituto Nacional de
Prevencion Sismica -INPRES-, Argentina, octubre de 1985).

Queremos mencionar aqui, por su importancia, el trabajo realizado por las
Arq. Alicia Venanzi y Alicia Sotano de Moran, quienes eiaboraron un Proyecto
de Evaluacion de Dafos ocasionados por el sismo de 1985 en las zonas mas
densamente pobladas del departamento de Las Heras. “A raiz de este estudio
se determiné que el drea de referencia se encuentra en una zona con
importante fatla de terreno y es coincidente con los estudios realizados por los
organismos INPRES (Institutc Nacional de Prevencion Sismica) e ITIEM
(Instituto Técnico de Investigaciones y Ensayos de Materiales).”

“Considerando lo expuesto, no sdlo se debera realizar un control estricto en
las normas y metodos constructivos, sino que se debera contar con un use del
suelo de acuerdo a la microzonificacion sismica que permita determinar
terrenos mas seguros para la construccién y los menos sequros para areas
verdes.”

“...A nivel provincial se vio la necesidad de realizar un estudio sobre
microzonificacién sismica del Gran Mendoza, para conocer ia peligrosidad
sismica de la provincia y el grado de riesgo sismico a que esta expuesto dicho
ndcleo urbano. A tal efecto se realizd un convenio con el INPRES y el Gobierno
de la Provincia para contar con los elementos necesarios para optimizar la
planificacién futura y elaborar un plan detaliado de preparacion para la
emergencia en caso de ocurrir un terremoto destructivo.” (Arq. Alicia Venanzi
y Alicia Sotano de Moran, “Estado edilicio del area urbana de la Ciudad de Las
Heras”, Mendoza, 1985).

Es importante mencionar la “experiencia piloto” del Ministerio de Obras y
Servicios Publicos para su Plan Propio de Evaluacion de Daiios, presentado en

29



jornadas realizadas entre octubre y noviembre de 1989. En el MOES (Man.ej.o
Operativo de la Emergencia Sismica), intervinieron: Direccion de Defensa Civil,
Ministerio de Obras y Servicios Pdblicos y el Comité de Planificacion de la
Emergencia Sismica. Entre sus objetivos figuraba: “b)Aprestary capacitar a los
profesionales, tanto de la administracion publica como del sector privado, para
actuar en la lectura rapida de dafios urbanos y relevamiento de potenciales de
riesgo, inmediatamente después de ocurrido el terremoto.”

Todas estas citas y testimonios merecen una reflexion que, de un modo
global nos permita ver los dafios materiales potenciales de los terrematos.
Obviamente, todo dependera de los siguientes factores:

Distribucién de la poblacién.

- Distribucién y expansién edilicia.

- Planificacion y disefo urbano y suburbano.

- Caracteristicas del suelo.

- Uso de estructuras sismorresistentes o no.

- Antiguedad de las construcciones.

- Existencia 0 no de normas antisismicas de construccion.

- Tipo de instalacién de redes de servicios: vial, gas, eléctrica, agua
potable, cloacas.

- Ubicacion de fabricas, industrias y todo estabiecimiento que represente
un aumento del riesgo (destilerias, metalurgias, centrales nucleares, expende-
dores de combustibies, laboratorios quimicos, arsenales y polvorines, etc.).

- Vulnerabilidad funcional en todo tipo de edificacién.

Las pérdidas materiales producidas por un sismo violento se cuantifican y
califican no de forma inmediata y segun la magnitud del desastre. Se debe
esperar un tiempo prudencial para la medicion de los efectos, y sobre todo para
darla a conocer. Una sociedad en vias de recuperaciéon necesita que no se
aumente su angustia con cifras, porcentajes y prondsticos referidos a las
pérdidas materiales. Hay que saber esperar el momento mas oportuno para
divulgar estos datos.
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